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Figure S1:  a) Plot of CyA concentration versus peak area obtained by HPLC‐UV b) Typical 

chromatogram for the CyA HPLC‐UV analysis at 210 nm  
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Figure S2: a) Fluorescence spectra of pyrene (0.6 μM) as fluorescence hydrophobic probe alone 

and in micellar suspension (3:2 F127/TPGS) at 25 ̊C, b) Plot of the fluorescence emission of pyrene 

at the I372/I383 ratio in the presence of various concentrations (0.0005mM‐0.1mM) of copolymers 

F127/TPGS (3:2 molar ratio).  

 

 

 

 

 

 

 

 

Table S1: Critical micelle concentrations (mM) of surfactants Pluronic F127 and TPGS alone, and 

in combination at a range of molar ratios from 1:0, 1:1, 1:4 and 3:2 respectively.  
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Table S2: Equilibrium solubility of CyA in relation to molar concentration (0.0005mM‐10mM) of 
surfactant mixture (F127:TPGS; 3:2 molar ratio) in aqueous solution at 37°C. 

 

 

Table S3: Major vibrational frequencies showed in the IR spectrum of Cyclosporine A alone and 
on incorporation into 3:2 F127/TPGS micelles (where notation s=symmetric, as= asymmetric and 

b= bending vibrations). 
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Figure S3: Histogram of a) unloaded PVP nanofibers and b) CyA/micelle loaded nanofibers 
showing the height distribution for the two sets of samples; analysis performed using AFM 

Nanoscope analysis software version 1.70. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure S4: Investigation of micelle loading into nanofibers using fluorescence microscopic 
imaging: a, c) blank PVP nanofibers under bright field and green fluorescence protein (GFP) filter 
and b, d) coumarin‐6 loaded micelles incorporated into PVP nanofibers under bright field and 

GFP filters respectively.  The images were taken using a 20X objective lens. 
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Table S4: Kinetic models studied for cyclosporine A release from CyA loaded micelle incorporated 
composite nanofibers at different pH values using DDSolver software.  Table shows the best fit 

models based on comparison of statistical criteria including the adjusted coefficient of 
determination (Rsqr_adj or R2 adjusted), the Akaike Information Criterion (AIC), and the Model 

Selection Criterion (MSC).  The three closest fit kinetic models were zero order, Korsmeyer‐
Peppas and Hopfenberg models respectively. 


